suposto, mas néo como um conceito disponivel, ndo como
o que é procurado. A “pressuposicdo” do ser possui o
cardter de uma visualizacdo preliminar do ser, de tal ma-
neira que, nesse visual, o ente previamente dado se arti-
cule provisoriamente em seu ser. Essa visualizacdo do
ser, orientadora do questionamento, nasce da compreen-
siao cotidiana do ser em que nos movemos desde sempre
e que, em tltima instdncia, pertence & propria constitui-
¢cho essencial da pre-senca. Tal “pressuposicio” nada tem
a ver com o estabelecimento de um principio do qual se
derivaria, por deducgdo, uma conclusdo. Nao pode haver
“circulo vicioso” na colocacio da questdo sobre o sentido
do ser porque nfo estd em jogo, na resposta, uma fun-
damentacdo dedutiva, mas uma exposi¢io de-monstrativa
das fundacGes.

Na questio sobre o sentido do ser ndo hé “circulo
vicioso” e sim uma curiosa “repercussiio ou percussio
prévia” do questionado (o ser) sobre o préprio questio-
nar, enquanto modo de ser de um ente determinado.
Ser atingido essencialmente pelo questionado pertence ao
sentido mais auténtico da questio do ser. Isso, porém,
significa apenas que o ente, dotado do cardter da pre-
senca, traz em si mesmo uma remissio talvez até privi-
legiada & questdo do ser. Com isso, no entanto, nio se
prova o primado ontolégico de um determinado ente?
Nao se dd preliminarmente o ente exemplar que deve
desempenhar o papel de primeiro interrogado no ques-
tionamento do ser? No que se discutiu até aqui nem se
provou o primado da pre-senca nem se decidiu nada
sobre uma funcio possivel ou necessdria do ente a ser
interrogado como o primeiro. O que se insinuou foi ape-
nas um primado da pre-senca.

§ 3. O primado ontoldgico da questio do ser

A caracterizacio da questdo do ser pela estrutura
formal da questio como tal mostrou as caracteristicas
préprias de seu questionamento de tal maneira que sua
elaboracio e solugio exigem a fortiori uma série de con-
sideracdes fundamentais. O privilégio da questdo do ser,
porém, sé se esclarecerd completamente se o questiona-
mento definir, de modo suficiente, sua funcéo, seu pro-
posito e seus motivos.
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Até aqui a necessidade de sé repetir a questdo fol
motivada, de um lado, pela dignidade de sua provenién-
cia mas, sobretudo, pela falta de uma resposta determi-
nada e mesmo pela auséncia de uma colocacdo adequada
da questao. Pode-se, porém, querer saber para que hi de
servir essa questfo. Serd que ela simplesmente existe,
sendo apenas oficio de uma especulacdo solta no ar sobre
as universalidades mais universais, ou serd de todas a
questdo mais principal e concreta?

O ser é sempre o ser de um ente. O todo dos entes
pode tornar-se, em suas diversas regides, campo para se
liberar e definir determinados setores de objetos. Estes,
por sua vez, como por exemplo histdria, natureza, es-
paco, vida, presenga, linguagem, podem transformar-se
em temas e objetos de investigacdo cientifica. A pesquisa
cientifica realiza, de maneira ingénua e a grosso modo,
um primeiro levantamento e uma primeira fixagdo dos
setores dos objetos. A elaboracéio do setor em suas estru-
turas fundamentais ja foi, de certo modo, efetuada pela
experiéncia e interpretacdo pré-cientificas da regido do
ser que delimita o préprio setor de objetos. Os “con-
ceitos fundamentais” assim produzidos constituem, de
inicio, o fio condutor da primeira abertura concreta do
setor. Se o peso de uma pesquisa sempre se coloca nessa
positividade, 0 seu progresso propriamente dito ndo con-
siste tanto em acumular resultados e conservi-los em
“manuais” mas em questionar a constituicio fundamen-
tal de cada setor que, na maioria das vezes, surge rea-
tivamente do conhecimento crescente das toisas.

O “movimento” préprio das ciéncias se desenrola
através da revisdo mais ou menos radical e invisivel para
elas proprias dos conceitos fundamentais. O nivel de
uma ciéncia determina-se pela sua capacidade de sofrer
uma crise em seus conceitos fundamentais. Nessas crises
imanentes da ciéncia, vacila e se vé abalado o relaciona-
mento das investigacOes positivas com as proprias coisas
em si mesmas. Hoje em dia, surgem tendéncias em quase
todas as disciplinas no sentido de colocar as pesquisas
em novos fundamentos.

A ciéncia mais rigorosa e de estrutura mais consis-
tente, a matemdtica, parece sofrer uma “crise de funda-
mentos”. A disputa entre formalismo e intuicionismo se
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desenvolve visando a conquistar e assegurar um modo
de acesso mais origindrio ao que deve constituir o objeto
dessa ciéncia. A teoria da relatividade na fisica nasceu
da tendéncia de apresentar 0 nexo proprio da natureza
tal como ele “em si” mesmo se constitui. Como teoria
das condigbes de acesso & propria natureza, a teoria da
relatividade procura preservar a imutabilidade das leis
do movimento através de uma determinagdo de toda
a relatividade e, com isso, coloca-se diante da questio
da estrutura do setor de objetos por ela pressuposto,
isto &, do problema da matéria. Na biologia, surge a
tendéncia de questionar o organismo e a vida indepen-
dentemente das determinagfes do mecanicismo e vitalis-
mo para, assim, definir, de maneira nova, 0 modo de ser
préprio do ser vivo como tal. Nas ciéncias historicas do
espirito, acentuou-se o empenho pela propria realidade
histérica na tradicio e sua transmiss@o: desse modo, a
historia literdria se torna histéria dos problemas. A feo-
logia procura uma interpretagdo mais origindria do ser
do homem para Deus, jé prelineada e restrita pelo sen-
tido da prdépria fé. Pouco a pouco, a teologia comega
a entender de novo a visdo de Lutero para quem a siste-
matizagio dogmatica repousa sobre um questionamento
que, em sua origem, ndo advém de um questionamento
da fé, e cuja conceituacio, mais do que insuficiente para
a problemdtica teoldgica, a encobre e até mesmo deturpa.

Conceitos fundamentais sio determinagdes em que
o setor de objetos que serve de base a todos os obje-
tos temsticos de uma ciéncia é compreendido previa-
mente de modo a guiar todas as pesquisas positivas.
Trata-se, portanto, de conceitos que s6 alcancam verda-
deira legitimidade e “fundamentagfio” mediante uma in-
vestigacio prévia que corresponda propriamente ao res-
pectivo setor. Ora, na medida em que cada um desses
setores é recortado de uma regido de entes, essa inves-
tigagdo prévia, produtora de conceitos fundamentais,
significa uma interpretacio desse ente na constituicao
fundamental de seu ser. Essas investigacdes devem ante-
ceder as ciéncias positivas. E isso é possivel. O trabalho
de Platio e AristSteles sio uma prova. Trata-se, no en-
tanto, de uma fundamentagdo das ciéncias que se distin-
gue em principio da “légica”. A “ldgica” é um esforgco
subseqiiente e claudicante que analisa 0 estado momen-
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tdneo de uma ciéncia em seu “método”. Aqui, porém,
trata-se de uma ldgica produtiva na medida em que ante-
cipa, por assim dizer, determinado setor do ser, libertan-
do-o, pela primeira vez, em sua constituicio ontoldgica
e tornando disponiveis para as ciéncias positivas as estru-
turas obtidas enquanto perspectivas lucidas de questiona-
mento. Assim, o0 que € primeiro filosoficamente nio €é
uma feoria da conceituagdo da historia, nem a teoria do
conhecimento histérico e nem a epistemologia do acon-
tecer histérico enquanto objeto da ciéncia histdrica, mas
sim a interpretacdo daquele ente propriamente histérico
em sua historicidade. Nesse sentido, a contribuicdo posi-
tiva da Critica da Razdo Pura, de Kant, por exemplo,
reside no impulso que deu a elaboragao do que pertence
propriamente & natureza e ndo em uma “teoria do conhe-
cimento”. A 16gica transcendental € uma légica do objeto
a priori, a natureza, enquanto setor ontologico.

O questionamento, porém — a ontologia no senti-
do mais amplo, independente de correntes e tendéncias
ontoldgicas —, necessita de um fio condutor. Sem duvida,
o0 questionamento ontologico € mais originario do que as
pesquisas énticas das ciéncias positivas. No entanto, per-
manecerd ingénuo e opaco, se as suas investigacOGes sobre
o ser dos entes deixarem sem discussdo o sentido do ser
em geral. Assim, a tarefa ontolégica de uma genealogia
dos diversos modos possiveis de ser, que nio se deve
construir de maneira dedutiva, exige uma compreensio
prévia do “que propriamente entendemos pela expressio
lser, ”.

A questdo do ser nio se dirige apenas as condic¢des
a priori de possibilidade das ciéncias que pesquisam os
entes em suas entidades e que, ao fazé-lo, sempre ji se
movem numa compreensdo do ser. A questdo do ser visa
as condigOes de possibilidade das prdprias ontologias que
antecedem e fundam as ciéncias Onticas. Por mais rico
e estruturado que possa ser o seu sistema de categorias,
toda ontologia permanece, no fundo, cega e uma distor-
sdo de seu propdsito mais auténtico se, previamente, ndo
houver esclarecido, de maneira suficiente, o sentido do
ser nem tiver compreendido esse esclarecimento como
sua tarefa fundamental.
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A investigaciio ontoldgica que se compreende corre-
tamente confere & questdo do ser um primado ontolégico
que vai muito além de simplesmente retomar uma tr?.di-
¢do veneranda e um problema até agora nao esclarecido.
Mas o primado objetivo-cientifico ndo € o unico.

§ 4. O primado ontico da questao do ser

Em geral, pode-se definir a ciéncia como o todo
de um conjunto de fundamentacdo de sentengas verda-
deiras. Essa definicio nio € completa e nem alcanga o
sentido da ciéncia. Como atitude do homem, as ciéncias
possuem o modo de ser desse ente (homem). Nés. o
designamos com o termo pre-senca. A pesquisa cientifica
nio é o unico modo de ser possivel desse ente e nem
sequer 0 mais proximo. Ademais, se comparada a qual-
quer outro, a pre-senga € um ente privilegiado. E pre-
ciso, no entanto, ver esse privilégio, mesmo de modo
provisério. Ao fazélo, a discusséo deve antecipar as ané-
lises posteriores e, scbretudo, as analises que constituem
propriamente uma de-monstracio.

A pre-senca nio é apenas wm ente que ocorre entre
outros entes. Ao contririo, do ponto de vista ontico, ela
se distingue pelo privilégio de, em seu ser, isto &, sendo,
estar em jogo seu préprio ser. Mas também pertence a
essa constituicio de ser da pre-sencga a caracteristica de,
em seu ser, isto é, sendo, estabelecer uma relacdo de ser
com seu préprio ser. Isso significa, explicitamente e de
alguma maneira, que a pre-senga se compreende em seu
ser, isto &, sendo. E préprio deste ente que seu ser se
lhe abra e manifeste com e por meio de seu proprio
ser, isto é, sendo. A compreensdo do ser é em si mesma
uma determinacdo do ser da pre-senca. O privilégio Onti-
co que distingue a pre-senca estd em ser ela ontolégica.

Ser ontolégico ainda ndo diz aqui elaborar uma
ontologia. Por isso, se reservarmos o termo ontologia
para designar o questionamento tedrico explicito do sen-
tido do ser, entdo este ser-ontoldgico da pre-senga deve
significar pré-ontoldgico. Isso, no entanto, nio significa
simplesmente sendo um ente, mas sendo no modo de
compreensao do ser. :
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4 Chamamos existéncia (N2) ao proprio ser com

0 qual a pre-senca pode se comportar dessa ou daquela
maneira e com o qual ela sempre se comporta de algu-
ma maneira. Como a determinacdo essencial desse ente
nio pode ser efetuada mediante a indicacdo de um con-
teudo qiiididativo, j4 que sua esséncia reside, ao contrario,
no fato de dever sempre assumir o préprio ser como
seu, escolheu-se o termo pre-senga para designd-lo en-
quanfo pura expressiao de ser.

T A pre-senca sempre se compreende a si mesma a
partir de sua existéncia, de uma possibilidade prépria
de ser ou ndo ser ela mesma. Essas possibilidades séo
ou escolhidas pela prépria pre-senga ou um meio em que
ela caiu ou jia sempre nasceu e cresceu. No modo de
assumir-se ou perder-se, a existéncia sé se decide a partir
de cada pre-senga em si mesma. A questdo da existéncia
sempre sé poderd ser esclarecida pelo préprio existir.
A compreensio de si mesma que assim se perfaz, nds a
chamamos de compreensfo existencidria. (N3) A ques-
tdo da existéncia € um “assunto” Ontico da pre-senca.
Para isso nao € necessdria a transparéncia tedrica da
estrutura ontoldgica da existéncia. O questionamento
dessa estrutura pretende desdobrar e discutir o que
constitui a existéncia. Chamamos de eristencialidade (N4)
o conjunto dessas estruturas. A andlise da existenciali-
dade nido possui o cardter de uma compreensido existen-
cidria e sim de uma compreensio ezxistencial. (N5) A
tarefa de uma analitica existencial da pre-senca ji se
acha prelineada em sua possibilidade e necessidade na
constituicdo o6nfica da pre-senca.

/ . T LA . .
o Na medida, porém, em que a existéncia determina

a pre-senca, a analitica ontoldgica desse ente necessita
sempre de uma visualizacdo prévia da existencialidade.
Entendemos a existencialidade como a constituicdo onto-
l6gica de um ente que existe. Na idéia dessa constitui-
cdo de ser ja se encontra, pois, a idéia de ser em geral.
Desse modo, a possibilidade de se realizar uma analitica
da pre-senca sempre depende de uma €laboracdo prévia
da questdo sobre o sentido do ser em geral.

3 As ciéncias $80 modos de ser da pre-senga nos
quais ela também se comporta com entes que ela mesma

-

néo precisa ser. Pertence essencialmente 3 pre-senga ser
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em um mundo. Assim, a compreensdo do ser, propria
da pre-senga, inclui, de maneira igualmente origindria,
a compreensdo de “mundo” e a compreenséio do ser dos
entes que se tornam acessiveis dentro do mundo. Dessa
maneira, as ontologias que possuem por tema os entes
desprovidos do modo de ser da pre-senga se fundam e
motivam na estrutura ontica da propria pre-senca, que
acolhe em si a determinacio de uma compreensio pré-
ontoldgica do ser.

3 ¥ por isso que se deve procurar, na analitica eris-
tencial da pre-senca, a ontologia fundamental de onde
todas as demais podem originar-se.

9 Em conseqiiéncia, a pre-senga possui um primado
muiltiplo frente a todos os outros entes: o primeiro é um
primado 6ntico: a pre-senca é um ente determinado em
seu ser pela existéncia. O segundo é um primado onto-
16gico: com base em sua determinacio da existéncia, a
pre-senca é em si mesma “ontolégica”. Pertence a4 pre-
senca, de maneira igualmente origindria, e enquanto cons-
titutivo da compreensio da existéncia, uma compreensio
do ser de todos os entes que nio possuem o modo de
ser da presenca. A pre-senca tem, por conseguinte, um
terceiro primado que é a condicio Ontico-ontolégica da
possibilidade de todas as ontologias. Desse modo, a pre-
senca se mostra como o ente que, ontologicamente, deve
ser o primeiro interrogado, antes de qualquer outro.

(o A analitica existencial, por sua vez, possui, em 1ul-
tima instancia, raizes ezistencidrias, isto é, onticas. SO
existe a possibilidade de uma abertura da existencialidade
da existéncia, e com isso a possibilidade de se captar
qualquer problemética ontolégica suficientemente funda-
mentada, caso se assuma existenciariamente o proprio
questionamento da investigacio filoséfica como uma pos-
sibilidade de ser da pre-senca, sempre existente. Assim
esclarece-se também o primado 6ntico da quest@o do ser.

H J4 cedo se percebeu o primado Ontico-ontoldgico
da pre-senca, embora néo se tenha apreendido a pre-senca
em sua estrutura ontoldgica genuina nem se tenha pro-
blematizado a pre-senca nesse sentido. Aristételes diz:
# Yoxh & Svie ndg dowv?, “a alma (do homem) €, de certo

"w. Aristoteles, De amima, T 8, 431 b 31, cf. idem 5, 430 a 14s.
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modo, todo ente”; a “alma”, que constitui o ser do ho-
mem, descobre, em seus modos de ser, aiodnog e vomoig,
todo ente naquilo que ele € e como ele &, ou seja, des-
cobre sempre todo ente em seu ser. Essa frase, que re-
monta a tese ontoldgica de Parménides, foi citada por
Toméds de Aquino numa discussdo caracteristica. Para
derivar os “transcendentais”, isto €, os caracteres do ser
que estio muito além de toda determinacéo possivel de
conteudo genérico de um ente, portanto, de todo modus
specialis entis, e gque convém necessariamente a tudo,
0 que quer que seja, € preciso demonstrar também o
verum como esse transcendens. Tomas o faz recorrendo
a um ente que, em seu modo de ser, tem a proprie-
dade de “convir” a todo e qualquer ente. Esse ente pri-
vilegiado, o ens quod natum est convenire cum omni
ente, é a alma (anima).® O primado da pre-senga frente
a qualquer outro ente que aqui se apresenta, embora
ainda nao esclarecido do ponto de vista ontolégico, nada
tem em comum com uma ma subjetivacio da totalidade
dos entes.

12 A comprovacio do privilégio ontico-ontolégico da
questdo do ser se funda na indicagio proviséria do pri-
mado Ontico-ontolégico da pre-senca. A andlise da estru-
tura da questdo do ser como tdl (§ 2) deparou-se com
uma funcio privilegiada desse ente na propria colocagéo
da questdo. A pre-senga mostrou-se, assim, como o ente
que deve ser trabalhado e desenvolvido em seu ser, de
maneira suficiente para que o questionamento se torne
transparente. Agora, porém, revelou-se que a analitica
ontologica da pre-sengca em geral constitui a ontologia
fundamental e que, portanto, a pre-senca se evidencia
como 0 ente a ser, em principio, previamente interro-
gado em seu ser.

i3 Na tarefa de interpretar o sentido do ser, a pre-
senca ndo é apenas o ente a ser interrogado primeiro.
E, sobretudo, o ente que, desde sempre, se relaciona e
comporta com o que se questiona nessa questdo. A ques-
tao do ser ndo € sendo a radicalizacio de uma tendéncia
ontoldgica essencial, prépria da pre-senca, a saber, da
compreensdo pré-ontolégica do ser.

.

8. Tomds de Aquino, Quaestiones de verilate u. Ia l ¢, cf., no opisculo
“De natura generis”, a dedugéo dos transcendenta%s em parte diversa e mais
rigorosa do que aquela aqui mencionada.
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